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Oz

Felsefe, sorgulama ve merak iizerine temellenen, yapisi itibariyla insanlarin asirlardir “bilme”
arzusunu karsilayan bir alan olmustur. insan bilmeyi isteyen bir varliktir ve bu akilla miimkiindjir.
Felsefe de insanin akil yoluyla evreni anlamaya calismasidir. insan aklin1 kullanarak kendisinde bir
takim davranis degisikligi olusturur ki bu da egitimin kapsamina girer. Bu baglamda egitim ve felsefe
arasinda siki bir iligki oldugu yadsinamaz bir gercektir. Egitim dendiginde bircok filozofun felsefesini
egitim ile bagdastirdig1 goriiliir. Bunlardan ikisi Socrates ve Platon’dur. Bu calismanin amaci
Nietzsche'nin, Socrates ve Platon’un akil-erdem 6zdegligine yonelik elestirilerini ortaya koymak ve
bu elestirileri egitim felsefesi agisindan irdelemektir. Socrates’in egitimin ve bilginin giicline
inanmasi ve bu yolda akl yiiceltmesi, erdemle bilgiyi 6zdes kilmasi, Platon’'un ise Socrates’in
goriiglerini devam ettirmesi, Nietzsche tarafindan elegtirilere maruz kalmalarina neden olmustur.
Nietzsche, Socrates de oldugu gibi insanin sadece akilsal bir varlik olarak ele alinmasina karsi cikar.
Ciinkii Nietzsche’ye gore insanin sadece akil varligi olarak ele alinmasi, onun duygularini bir kenara
itmek anlamina gelir. insanin duygularinm 6telemek ise Nietzschenin c¢okiis olarak tanimladig:
décadence’a neden olmaktadir; bu da yasamin degerden diismesine yol agmaktadir. insan bir akil
varligi oldugu kadar duygu varligidir da. Bu agidan bakildiginda Socrates’in “mutluluk=erdem=akil”
bazli felsefesi Nietzsche i¢in miimkiin degildir. Nietzsche’ye gore mutluluk akildan cok iggiidiiyle
ilgilidir. Bu noktada Nietzsche’nin Platon’a yonelik elestirilerinin nedeni de Socrates’te oldugu gibi
aklin erdemle, erdemin de mutlulukla 6zdeslestirilmesine yoneliktir. Ayrica Platon’'un “duyulur
diinya”, “diisiiniiliir diinya” ayrimiyla yasami degerden diisiirmesi Nietzsche'nin Platon’a yonelik
elestirilerinin bir diger nedenidir. Calismamizda, Nietzsche’nin Socrates ve Platon’a yonelik
elestirileri, Nietzsche’nin temel kaynaklarindan ve ikincil kaynaklardan yararlanilarak ortaya
konulmustur.

Anahtar kelimeler: Egitim, felsefe, akil, ahlak

The Criticisms of Nietzsche to Socrates and Plato's identity of reason and virtue
and the evaluation of these criticisms in terms of the philosophy of education

Abstract

Philosophy has been an area based on questioning and curiosity, which in its structure has met
people's desire to "know" for centuries. Man is an entity that wants to know, and it is possible with
reason. Philosophy is that man tries to understand the universe through reason. It uses the human
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mind to create a number of behavioral changes in itself, which is covered by education. In this context,
it is an undeniable fact that there is a close relationship between education and philosophy. When it
comes to education, it is seen that many philosophers associate their philosophy with education. Two
of them are Socrates and Plato. The aim of this study is to reveal Nietzsche's criticisms of Socrates
and Plato's identity of reason-virtue and to examine these criticisms in terms of educational
philosophy. Socrates believed in the power of education and knowledge and glorified the mind along
the way, he identified with virtue and knowledge, and Plato continued socrates' views, which led to
criticism by Nietzsche. Nietzsche, as in Socrates, opposes the human being treated only as a rational
being. Because according to Nietzsche, treating man only as a mind entity means pushing his feelings
aside. Shifting one's feelings leads to décadence, which Nietzsche describes as collapse; this leads to
the devaluation of life. A man is as much a presence of emotion as he is a mind being. From this point
of view, Socrates's philosophy based on "happiness=virtue=reason" is not possible for Nietzsche.
According to Nietzsche, happiness is more about instinct than reason. At this point, the reason for
Nietzsche's criticism of Plato is that, as in Socrates, the mind is synonymous with virtue and virtue
with happiness. In addition, Plato's devaluation of life with the distinction of "audible world",
"thought world" is another reason for Nietzsche's criticism of Plato. In our study, Nietzsche's
criticisms of Socrates and Plato were presented using Nietzsche's basic resources and secondary

sources.
Keywords: Education, philosophy, reason, morality
Giris

Insan dogar, biiyiir ve bilmek ister. Kendimizi yasamimiz boyunca hep bir sorgulama icerisinde buluruz.
Icerisinde yasadigimiz evreni, bu evrende bulunma amacimizi sorgulariz. Bize sorgulama imkan1 veren
en iyi alan ise felsefedir. Felsefe, insanin bilme merakini giderir. Bu acidan bakildiginda felsefenin
iizerine diistinmedigi bir konu yoktur. Egitim de felsefenin ele aldig1 konular arasinda yerini alir. Egitim,
hayatimizin 6nemli bir parcasi ve yasam boyu devam eden bir siirectir. Egitim insanin yetismesini,
insanin kendini tanimasini, yeteneklerinin bilincinde olmasimi saglar ve insanin kendi kendisinin
mimari olmasina olanaklar yaratir. Felsefe ise ele aldig1 konular1 derinlemesine analiz eder ve ulastig
sonuclarin insani degerini ortaya koyar. Egitim felsefesi ile de egitimin dogasi, siireci, etkinlikleri,
amaclari ele alinarak, bunlar felsefi bakis acisiyla sorgulanir, elestirel yaklagimla gbzden gegirilir ve elde
edilenler insanlik acisindan degerlendirilir. Sonrasinda ise insani ihtiyaclar g6z 6niinde bulundurularak
insanlarin egitimine yon verilir (Kantarci, 2013: 81). Bu agidan bakildiginda yani egitim ve felsefe iliskisi
sz konusu oldugunda birgok filozofun da kendine 6zgii diisiince yapisi aciga ¢cikmaktadir. Bunlardan
birisi de Socratesdir. Kantarci’nin ifadeleriyle, “egitim ve bilginin insana daha iyi bir yasamin kapilarini
agtigina inandig: icin erdemle bilgiyi 6zdes kilan Socrates bilginin erdeme, erdemin de mutluluga
gotiirdiigiine inanmistir.” (Kantarci, 2013: 89)

Socrates’in bilen insanin erdemli insan oldugunu, erdemli insanin ise mutlu insan oldugunu savunmasi,
egitime vurgu yaptigini agik¢a ortaya koyar. Dolayisiyla o, egitim konusunu ele almis seckin filozoflardan
biridir. Socrates’e gore egitim insana iyi bir yagsamin kapisini aralar. Socrates, insanin egitim ile kendini
gerceklestirerek mutluluga erisebilecegini savunur. Ona gore, insan kendini egiterek bilgiyle donattigi
zaman erdemli olmakta ve dolayisiyla da mutluluga erigmektedir. O, mutluluk, erdem ve akli
ozdeslestirmistir. Buradan yola ¢ikarak Socrates’in felsefesinin epistemolojiye dayandigini da rahatlikla
soyleyebiliriz. Socrates’e gore, bilgi hem erdemdir hem de erdeme ulastiran seydir ve erdem de egitim

yoluyla kazanilabilir. Platon, Socrates’in goriiglerinin ardilidir. Her ikisi de insanin akilsal bir varlik
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oldugu kanisindadir. Peki insan sadece bu evrende akli ile mi vardir? Nietzsche, insanin sadece akilsal
bir varlik olarak ele alindiginda duygularinin 6telendigini ve bunun insanin kendine yabancilasmasinin
nedeni oldugunu diisliniir. Nietzsche’ye gore, akilsal bir varlik olan insanin duygular1 da vardir.
Duygulari bir kenara itmek Nietzsche’ye gore, icgiidiilere ve dolayisiyla da yasama savas acmaktir. Iste
bu nedenle, Socrates’in duyular karsisinda akla bu kadar giivenmesi, duygular1 6telemesi ve Platon’un
da bu goriiglerin ardili olmasi, Nietzsche tarafindan kabul gérmemistir. Bir yasam filozofu olan
Nietzsche, yagamin kargisinda yer alan her tiirlii goriisii reddetmis ve elestirmistir. Socrates’in akl
yiicelterek insani kendi duygularina yabancilastirmasi ve insanin bunun sonucunda décadence’a
mahk{im olmasi Nietzsche'nin Socrates’e yonelik elestirilerinin temelini olusturur. Décadence 19. yiizy1l
Bat1 toplumunun i¢inde bulundugu bir ¢okiis durumunun tezahiiriidiir. Bu nedenle Nietzsche yasadigi
cagin amansiz elestirmeni olarak karsimiza ¢ikar. Nietzschenin felsefesi her seyden 6nce bir elestiri
felsefesidir. Bagkaldir felsefesidir. O yasadig1 cagin ve o cagda gegerlilikte olan dinsel, toplumsal, siyasal
ve diisiinsel yap1 ve anlayiglarin amansiz bir elestirmenidir. Hatta onun i¢inde yasadigi toplumda hakim
olan felsefeye ve felsefe yapma tarzina elestirileri 6ylesine keskin ve serttir ki Bayrakdar’in tespitiyle
soyleyecek olursak, Platon nasil ki biitliin Bat1 felsefe tarihinin kurucu ismi olarak kabul ediliyorsa,
Nietzsche de onun yikici ismi olarak kabul edilebilir (Bayrakdar, 2015: 561). Bu baglamda akl yiicelterek
insam décadence’a mahkim eden Socrates ve bu diinya disinda soyut bir diinya tasarlayan ve yasami
degerden diisiiren Platon, Nietzsche'nin elestirilerine maruz kalan iki énemli filozoftur. insanin
décadence’a mahk{im edilmesinin kargisinda sert bir durus sergileyen Nietzsche ile insan, bir
diisiiniiriin ana arastirma problemi ve hareket noktasi haline gelir. Ayrica biitiin problemler yasayan
insana gore, hayatla dogrudan dogruya olan ilgileri bakimindan degerlendirilmeye calisihr (Kucuradi,
2016: 1).

Bu calismanin amaci Nietzsche’nin, Socrates’in ve Platon’un akil-erdem 6zdegligine yonelik elestirilerini
ortaya koymak ve bu elestirileri egitim felsefesi agisindan irdelemektir.

Nietzsche’nin, Socrates’in akil-erdem 6zdesligine ve Platon’'un “Duyulur Diinya”
“Diistiniiliir Diinya” ayrimina yonelik elestirileri

Socrates’in felsefesi bilindigi {izere bir ahlak felsefesidir. O da bir epistemolojiye dayanmaktadir. Yani
onun etigini sekillendiren sey sahip oldugu epistemik kabulleridir. Ona gore insan yasaminin nihai eregi
mutluluga erismektir. Bu da ancak erdemli bir yagsamla miimkiin olabilir. Ne var ki erdem de sadece
akilsal yolla bilinebilir. Dolayisiyla onun felsefesi kisaca “mutluluk=erdem=akil” olarak formdiile
edilebilir. Hatta Socrates’e gore, erdem ve dolayisiyla hakikat sadece akilla bilinmez; aym1 zamanda
akilsal enstriimanlarla da degistirilip diizeltilebilir. Yani akil sadece gercekligin bilgisini bize
vermemektedir; onun varlik sebebi de olmaktadir.

Sokrates’in egitimle ulagmak istedigi nihai amag¢ insanin kendini gerc¢eklestirmesi ve mutluluga
ulagmasidir. Yani insanlar bilgi sayesinde ruhlarini yetkinlestirerek yasamlarini iyi bir yasam haline
getirmelidir. Oyleyse sunu diyebiliriz ki Sokrates’in sorusturdugu, arastirdigi ve elde etmeye
calistig1 bilgi onu mutluluga goétiiren bilgi olmalidir. Sokrates i¢in erdemli olmanin yolu bilgiden
geemektedir. Kisi ruhunu egiterek kendini bilgiyle donatti§i zaman erdeme ulasmis olmaktadir
(Kantarct, 2013: 88).

Socrates bilgi eksikligini tiim kotiiliigiin sebebi olarak gormektedir. Dogruyu bilen insanin yanliga
diismeyecegini, kendisini bilgi ile donatan insanin da hatalardan korunacagin diisiinmektedir. Bu
yiizden bilgi hem erdemdir hem de erdeme ulastiran geydir ve hayatin amaci olarak goriilmelidir.
Mutlulugun kaynagini gercek bilgide yani erdemde goéren Socrates’e gore erdem egitim yoluyla
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kazanilabilir (Kantarci, 2013: 89). Bu nedenle, Pearson, Kusursuz Nihilist isimli calismasinda
Nietzsche'yi “teorik iyimser[lig]in prototipi” (Pearson, 2011: 94-95) olarak isimlendirir. Aslinda bu
tamamen teorik aklin yiiceltilmesidir. Akl temsil eden Apolloncu bir perspektiften kurgulanan boylesi
bir anlayis, kolaylikla tahmin edilebilecegi tizere, Nietzsche’nin kabul edebilecegi bir sey degildir. Soyle
demektedir: “Sokrates’in bu us—erdem—mutluluk denkleminin ne gibi bir karakteristik tuhafliktan ileri
geldigini: Cok tuhaf bir denklem, 6zellikle de eski Helenlerin biitiin i¢giidiilerine zit.” (Nietzsche, 2019a:
23) Nietzsche’ye gore, Socrates, bu denklemden hareketle insanlari biiyiilemis ve eski ¢aglarin filozoflar
da bir daha bundan yakasim kurtaramamislardir (Nietzsche, 2020: 293). insanin Socrates’in yaptig1 gibi
akilsal bir temelde ele alinmas1, onun sadece rasyonel yetileri iizerinden tanimlanmasi yanhstir. insan
bir akil varhigi oldugu kadar duygu varligidir da. Onun hayatinda akla ve mantiga oldugu kadar hatta
ondan daha fazla duyguya, sezgiye ve icgiidiiye de yer vardir. Ve mutluluk da akildan cok icgiidiiyle
ilgilidir. Bu nedenledir ki, “icgiidiilere kars1 savagsmak zorunda olmak —yozlagsmanin formiiliidiir bu:
Yasam onde geldigi miiddetce, mutluluk ve i¢giidii birdir. -” (Nietzsche, 2019a: 26) der.

Socrates’in rasyonelliginin, akla asir1 giivenmesinin, duygular karsisinda akla oncelik vermesinin
nedeni, Nietzsche’ye gore, onun “iggiidiilerinin gevsekligi ve anarsisi”dir. Baykan Nietzsche’nin bu
konudaki diisiincesini g6yle ifade eder: “Sokrates i¢giidiilerinin anarsisinden o kadar ¢ok eziyet ¢ekti ki
bunlar1 kontrol altina almak igin ta oteki agirn uca gitti.” (Baykan, 2008: 69) Yani icgiidiilerinin
baskisindan kurtulmak icin daha biiyiik ve daha giiclii bir baska baski araci iiretti. Nietzsche’ye gore,
Socrates’in yaptig1 akl bir zorbaya ¢evirmekti. Socrates’le birlikte akil bir kurtarici olarak goriilmiistiir.
Socrates ve ardillar1 icin rasyonalite son careydi. Biitiin Yunan diislincesinin fanatik bir sekilde
rasyonaliteye sarilmasi ashinda karsi karsiya kaldiklari bir tehlikeye de isaret etmekte idi. insan
tehlikedeydi ve bu tehlike karsinda da bir tercihle yiiz yiizeydi. Ya yok olacak, ya da abstirt bir
rasyonaliteye sarilacakti. Sonucta Socrates ve ardillar icgiidiilerinin derin karanligindan korktuklar:
icin rasyonalitenin giivenligini sectiler (Nietzsche, 2019a: 25-26).

Nietzsche Socrates’in felsefesinde, aklin kutsanmasini, onun gercekligin biricik kaynag olarak
sunulmasin elestirdigi gibi, yine Socrates’in felsefesindeki bilgi deger 6zdeslestirilmesini de elestirir.
Socrates’e gore hic kimse bilerek hata yapmaz, biitiin yanls eylem ve edimlerimiz cehaletimizden
kaynaklanir. Boylesi bir yaklasim Nietzsche’ye gore, icgiidiiniin baskilanmasi, iyi ile kotli arasindaki
dengenin bozulmasidir. Bunun sonucu da ahlaki degerlerin dogalliktan uzaklastirilmasi, dejenere bir
insan tiirlinlin ortaya ¢ikmasidir. Bunun bizi iletecegi yer de yasamin trajik akisindan uzaklagmaktir.
Socrates insanin bencilligini erdemsizlik olarak gostermek ve eylemlerimizin arka planinda yatan
icgiidiilerimizi reddetmek suretiyle insan1 kendi gercekliginden koparmistir. Hatta onun rasyonel
zemine dayandirdigini iddia ettigi ve bize akilsal olarak takdim ettigi biitiin degerler, Nietzsche’ye gore,
yine de icgiidiiseldir. Bu duruma, Tan Kizilhigi’'nda soyle isaret eder: “Akillilik, kendine hakim olma,
cesaret gibi dogrulugun baslangici da, - bizim kisacaSokrates erde mleriolarak tammladigimiz
her sey, hayvancadir: Besin aramayi ve diismandan kagmay 6greten diirtiilerin bir sonucu” (Nietzsche,
2013a: 32) dur.

Nietzsche Socrates’in genel felsefesini, bu felsefe icerisinde erdemi akilla iligkilendirerek teorik akli
yiiceltmesini elestirdigi gibi onun felsefesinde 6nemli bir iglev yiiklenen daimon’u da elestirir. Bilindigi
iizere Socrates zor zamanlarinda, ne yapacagina karar veremedigi durumlarda kendisine neyin iyi neyin
kotii oldugunu bildiren, adina daimon dedigi bir i¢ sesin oldugunu soyliiyordu. Socrates’in bu sesi, kendi
igerisinde bir tiir Tanr1 ya da tanrisal bir yeti olarak yorumladigini sGyleyenler de vardir. Nietzsche ise,
bu daimonu, Putlarin Alacakaranhgrnda “isitsel haliisinasyon,” (Nietzsche, 2019a: 23) Insanca Pek
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Insanca’da ise “kulak iltihab1 semptomu” (Nietzsche, 2009: 127) olarak nitelendirir ve elestirir. Ona
gore, Socrates’in genel felsefesine hakim olan bu akilsallik ve mantiksallik, kendi sahs1 s6z konusu
oldugunda isletilmemistir. Bilgi ve mantig1 6ne cikararak iggiidiilere adeta savas acan Socrates’in ayni
zamanda daimondan s6z etmesi onun felsefesindeki i¢ tutarsizligin bir isareti olarak okunabilir. Ayrica
Nietzsche'ye gore, insanlarin nedensiz korkulari, duygusal zayifliklar1 ve kendilerinden gegip, deyim
yerindeyse, gaipten sesler duymalar: psikolojik bir rahatsizliktir. Lakin genel kabule gore, bu durum
siradan insanlar icin s6z konusudur. Duygusal ve diisiinsel kapasiteleri yiiksek, sezgileri ve i¢goriileri
gelismis kimseler s6z konusu oldugunda o, bir rahatsizligin degil tam aksine iistiin bir yetinin ve
yetenegin isareti olarak yorumlanmistir. Ne var ki her haliikarda, bu tiir bir durum Nietzsche’ye gore bir
hastalik belirtisi olarak, sizofrenik bir semptom olarak degerlendirilmelidir (Nietzsche, 2019b: 92).
Sonuc olarak goriiliir ki:

Felsefenin yozlasmas1 Sokrates’le birlikte agik¢a ortaya cikar. Eger metafizigi iki diinya arasindaki
ayrimla, 6ziin ve goriinlisiin, dogrunun ve yanlisin, akli ve duygusal olanin karsithigryla
tanimliyorsak, onu Sokrates’in icat ettigini sOylemeliyiz: O yasami yargilanmasi, Olciilmesi,
sinirlandirilmasi gereken bir sey, diisiinceyi ise iistiin degerler (Tanrisal, Dogru, Giizel, Iyi...) adina
is goren bir 6l¢i, bir sinir haline getirir (Deleuze, 2016: 28).

Nietzsche'nin Socrates’le baglayan geleneksel felsefe elestirisi Platon’da deyim yerindeyse zirve
noktasina ulasir. Hatta onun geleneksel felsefeye ve metafizik diisiinceye yonelik biitiin elestirilerini
Platon’a, Platon’a yonelik elestirilerini de felsefeye ve metafizige yoneltilmis elestiriler olarak okumak
miimkiindiir. Bir bagka ifadeyle, Nietzsche’'nin modernite ve aydinlanmaya yonelik akilciligina,
bilimciligine, bilgi hakikat 6zdesligine ve 6zne nesne diializmine yonelik elestirilerinin hareket noktasini
Platon’a yonelik elestirilerinin olusturdugunu soyleyebiliriz. Nietzsche'nin Platon’a yonelik elestirileri
onun felsefi diisiince diinyasinda Oylesine belirleyici bir konumdadir ki, bu acidan Nietzsche'nin biitiin
felsefesini “Platon felsefesinin tersyiiz edilmesi”, “Platonculugun tersine cevrilmesi” seklinde okusak
yanilmis olmayiz. Zaten Heidegger de, Nietzsche'nin felsefi seriivenini Platoncu 6nermeleri terine
cevirmekten, onlari tepetakla etmekten olusan ters dondiirme yoluyla ilerledigini soyler (Kantarci, 2017:
213). Whitehead’in biitiin bat1 felsefe tarihinin “Platon’a diisiilmiis dipnotlardan ibaret” (Oner ve
Cevikbas, 2018: 111) oldugu seklindeki tespitini hatirladigimizda bu saptamamizin hakliligi daha kolay
anlagilabilir. Bu noktada onun Platon’a yonelik elestirilerinin hareket noktasini, Socrates’le baglayan ve
Platon’la devam ettirilen aklin erdemle, erdemin de mutlulukla 6zdeslestirilmesine yonelik itirazlarinin
olusturdugunu sdyleyebiliriz. Ciinkii bu siire¢ Platon’da aklin ahldkin egemenligi altina girmesi ile
sonuclanmigtir. Oysaki bu durum yasama aykiri, yasamin degerini azaltici sonuclar iirettigi icin Platon’a
gore kabul edilebilir degildir. Ayrica bu siirecin dogal sonucglarindan birisi de, Platon’a gore insanin
duyusal, diisiinsel ve giidiisel biitiinliigiinden soyutlanarak salt ve soyut bir epistemik 6zne olarak
konumlandirilmasi ve de sonugta, tikele karsin tiimelin, somuta karsin soyutun, yerele karsin evrenselin
ve nihayetinde duyulur diinyaya karsin diisiiniiliir diinyanin yiiceltilmesidir. Bu da kabul etmek gerekir
ki Nietzsche’nin siddetle reddettigi bir durumdur. Detaylarina inildiginde ¢ok katmanl bir goriiniim arz
eden bu diislince, neticede Nietzsche’ye gore Yunan diinyasinin yozlasarak yavas yavas yok olmasina yol
agmistir. Yunan diinyas1 Platoncu degerlerin etkisiyle yok olurken Avrupa’da Hristiyanlk, Platoncu
diislincelerin etkisiyle ortaya ¢ikmis ve boylece de Avrupa nihilizme saplanmigtir.

Buraya kadar soylediklerimizi detaylandiracak ve Nietzsche'nin felsefesinden aldigimiz argiimanlarla
temellendirecek olursak, ilk elden ve oncelikli olarak Platon’un Socrates’ten miras aldig1 felsefi
kabullerle felsefeyi ahlakin egemenligi altina sokusu iizerinde durabiliriz. Dikkate alinirsa Socrates hig
kimsenin bilerek kotiiliik yapmayacagini, biitiin kotii eylem ve edimlerimizin bilgisizligimizden
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kaynaklandigini ileri siirerek, bilgi deger ve mutlulugu 6zdeslestiriyor idi (Kantarci, 2013: 89). Ne var
ki, nihai gayeyi de, erdemli yasam iizerinden mutluluk olarak belirledigi i¢cin bu durum dolayh olarak
aklin erdem ve mutluluk icin aragsallastirilmasi gibi bir sonucu doguruyor idi. Socrates’in a¢tig1 yoldan
ilerleyen Platon da felsefesinde “en iist iyi”yi merkezi kavram olarak belirlemek suretiyle, bilgiyi
tamamen ahlakin egemenligi altina sokar. Bu nedenle, Nietzsche Giic Istenci'nde Platon’u ahlakin
dogasini dogru goéremedigi, Yunan tanrilarini kendi iirettigi “iyi” anlayisiyla yozlastirdigi, Yahudi
bagnazliginin etkisi altinda kaldig: gibi gerekgelerle elestirir, hatta onun Misir’da “Yahudice bir riyakar”
olarak goriildiiglini soéyler ve onu “yozlasmanin biiyiik viyadiigii [arakopriisii]” olarak niteler
(Nietzsche, 2020: 154). Felsefenin ahlakin egemenligi altina sokulmasinin neden oldugu tek olumsuz
sonug, ahlakin bozulmasi, degerlerin yozlagsmasi da degildir. Bu ayni zamanda bilginin ve dolayisiyla
bilimin de bozulmas1 anlamina gelmektedir. Ona gore, Socrates’ten sonra Antik Yunandaki bilimsel
siireclerin hizla diismesinin nedeni, onun “bilime ahlaklilasma hastaligini1 sokmas1” (Nietzsche, 2020:
302) dir.

Bu noktada Platon’un “en iist iyi” kavramiyla felsefenin ahlakin egemenligi altina girisi arasinda nasil
bir bag kurdugu meselesini biraz acacak olursak, Platon’un felsefesinde diyalektik yoluyla filozof “en
yiiksek iyi”yi ararken, bu en yiiksek iyinin goriinen seylerde bulunamayacagini da gosteriyordu. Bu ayni
zamanda filozofun herkesin gordiigiinden bagka bir seyi aradigi ve diyalektik yoluyla buna ulastig
anlamina da gelmektedir. “Bu anlamda filozof ‘hakikatin ne oldugunu’, ‘tanrinin ne oldugunu’, ‘amacin
ne oldugunu’, ‘yolun ne oldugunu’ bilen kisidir.” (Tiirkyllmaz, 2016: 102) Goriildiigii gibi bu, degerler
hiyerarsisinde en iist konuma yerlestirilen “en iist iyi’nin teolojik bir perspektiften yorumlanmasi ve ona
metafizik bir anlam ve iglev yiiklenmesi anlamina da gelmektedir. Bu ise, bir yandan havada duran,
soyut, erisilemeyen —erisilse bile ancak belli niteliklere sahip bir azinlik tarafindan erisilebilen- bir
metafizik gerceklik algisi ve alani iiretmektedir. Ne var ki bu alanin bilgisine sahip filozof “mutlak
anlamda bir dogmatik¢i” oldugu gibi, “ruhani degerlerle diinyevi degerler arasinda da bir ugurum”a
(Nietzsche, 2020: 303) neden olmaktadir. Diger yandan, bu, erdemin ve degerin yapisini da bozan bir
bakis acisidir. Belki de bu nedenle Nietzsche, Platon’da, her erdemin dogal gorevinin ve yararinin
sistematik olarak ortbas edildigini, erdemlerin onda sadece ilahi bir emre, ilahi bir modele gore anlam
ve deger kazandigini soyler (Nietzsche, 2020: 155). Yani Platon, ahlaki degerlerin kaynagini ve yapisini
dogru goremedigi gibi onlan islevleri itibariyla da manipiile etmistir. Bu manipiilasyonun kendisini en
iyi aciga cikardigi alan ona gore Platon’un yapmis oldugu “duyulur”, “diisiiniiliir” diinya ayirimidir.

Nietzsche’ye gore Bat1 metafiziginin temellerini atan ve bu yolla décadence’in en belirgin goriiniimiiyle
ortaya ¢ikmasina neden olan bu ayirim tiim degerleri tersine ceviren, gercekligi lanetleyen bir yalandir.
“Diinyay1 ‘gercek’ ve ‘goriinen’ olarak bolmek, Hristiyanca veya Kantca... y o z1 a g m 1 ¢ bir iddiadir -
¢okmekte olan bir yagsamin belirtisi” (Nietzsche, 2019a: 33) dir. Ciinkii Nietzsche’ye gore, “‘goriinen’
diinya tektir [ve asildir]: ‘gercek diinya’isebunaeklenmis bir yalan” (Nietzsche, 2019a: 30) dan
bagka bir sey degildir. Hatta o, “hakikati bas asag1 cevirip, onu kafa {istii tutmak ve biitiin yagsaminin
temel kosulu olan gercek goriiniisliniin kendisini yadsimak” (Nietzsche, 2013b: 14) anlamina
gelmektedir.

Nietzsche’ye gore bu ayirimin arkasinda, bizim hayatta kalma giidiimiiz gibi psikolojik bir motivasyon
yatmaktadir. Clinkii hayatta kalabilmemiz igin 6ngoriilebilir, dolayisiyla duragan, sabit, degisimden
muaf bir diinyanin olmasi gerekir. Oysa i¢inde yasadigimiz diinya siirekli bir degisim halindedir; onda
sabit hicbir sey yoktur. Dolayisiyla Nietzsche’ye gore Platon bu diinyanin 6ngoriilemez yapisi nedeniyle
onu bir goriiniisler diinyas1 olarak nitelemis, onun iistiinde ve disinda degisimden muaf, duragan,
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kontrol edilebilir ve 6ngoriilebilir bir “gergek” diinya tasarlamistir (Soysal, 2020: 178-179). Yani gergek
diinya, insaninin varligin igerdigi bilinmezlikler karsisinda duydugu korkudan (t)iiretilmis bir yalandir,
yanilsamadir. Bir bagka deyisle, Platon’un kafasindaki gercek (ideal) diinya fikri aslinda, “boyle bir
diinya olsaydi1” seklindeki bir arzudan tiiretilmis, “bGyle bir diinya vardir” seklindeki bir varsayima
dayanmaktadir. Bu varsayim da decadent tiplerin, varlik karsisinda, giivenli bir liman olarak gordiikleri
akla ve bilgiye siginmalarindan bagka bir sey degildir. Yani Platon gergeklik karsisindaki korkusu
nedeniyle kendi iirettigi bir hayale siginmigtir (Tiirkyilmaz, 2016: 103-104).

Nietzsche i¢in bunun epistemik diizlemde de bir karsiliginin, bilgi diinyamiz iizerinde de birtakim
etkilerinin oldugu muhakkaktir. Soyle ki, degisimden muaf boylesi bir ideal diinya tasarladigimizda,
bilgi dedigimiz sey de bu diinyaya ait, bu diinyanin tiriinii olmalidir. Yani o da degisimden muaf olmali,
evrensel ve mutlak bir dogruluk degeri tasimahidir. Ciinkii sayet bilgimiz, kosullu, gecici ve goreli olursa
bizim hayatta kalmamiza yardimci olamaz. Ne var ki, i¢inde yasadigimiz diinyanin bilgisi degismez
olamaz. Bu diinyaya iligkin bilgimiz ancak bir san1 deger tasir, yani o bir zan ve kanaattir. Gergek bilgi,
yani episteme dedigimiz bilgi diislincenin {iriiniidiir ve ancak diisiinceye konu olan diinyaya ait
olmalidir. Dolayisiyla da bizim hayatta kalmamiz i¢in hem bdéyle bir diinya hem de bu diinyaya iligkin
bir bilgimizin olmasi gerekir (Soysal, 2020: 178-179).

Bu baglamda, Nietzsche'nin bilgi 6gretisi ilizerinden Platon’a yonelik elestirilerini daha yakindan
anlayabilmemiz icin Platon’un devletinde sanatgilara bictigi rolii ve siyasal 6gretisinde sanatsal bilgiye
konumlandirma bic¢imini ve Nietzsche'nin bunlar1 degerlendirme tarzini bilmemiz gerekmektedir.
Ciinkii Platon’un sanata ve sanatgiya elestirel yaklasiminin arka planinda da bilindigi gibi onun bilgi
kurami belirleyici bir rol oynamaktadir. Felsefeyi mitostan logosa gegis olarak tanimlayan ve onu bir
“hakikat arastirmasi” olarak niteleyen Platon’a gore felsefenin amaci bu gergekligin bilgisine
eristirmektir. Bu amaca hizmet etmeyen hicbir seye de itibar etmemek gerekir. Sanatin ve sanatcilarin
bu hakikatle iligkiye girmeleri miimkiin olmadig1, daha da 6tede yanlis ve sakincali s6zde-hakikatler
iirettikleri igin de onlarin devletten diglanmasi gerekirdi. Daha derinlemesine bilgi vermek gerekirse,
Platon epistemik kabulleri geregince sanati mimesis olarak tanimlamakta ve onu taklidin taklidi olarak
adeta iiclincii dereceden bir varlik kategorisine (golgenin golgesine) yerlestirmekte idi. Dolayisiyla
sanat¢inin bilgisi de gerceklikten iki kat uzak olup bilginin en alt diizeyine karsilik gelmekte idi. Onun
bilgisi doxa alaninda yer alan eikasiaya yani imgeleme denk diismekte ve vehimlerden ve tahminlerden
oOte bir deger tasimamakta idi. Ayrica saglam bir bilgiye sahip olmayan sanatgilar Platon’un nazarinda
saglikli bir ahlaki karaktere de sahip degil idiler. Onlar iyi bir yasam igin 6rneklik tegkil etmesi gereken
ve Oyle olan (kendilerinden kotiilik gelemeyecek) tanrilardan dahi “dinsizce, ahlaksizca” soz
etmektedirler. Platon’a gore 0zellikle sairlerin, tanrilara ve insanlara dair uydurdugu yalanlar genclerin
egitimi ve sitenin politik yagsam icin de tehlike arz etmekteydi. Ciinkii onlarin anlattiklar1 masallarda iyi
ve kotii yer degistirmekte, erdemsiz insanlar mutlu, erdemli insanlar mutsuz gosterilmektedir.
Dolayisiyla da, hakikatin bilgisinden yoksun olmalari, soylediklerinin bir gerceklik degerinin
bulunmamasi nedeniyle onlarin ideal devlette bir yerlerinin olmamasi gerekir Platon’a gore (Isik, 2020:
33-35). Oysaki Nietzsche'ye gore, ne felsefeyi bir hakikat arastirmasi olarak ne de diislince tarihini
mitostan logosa dogru gelisim gosteren bir siire¢ olarak tanimlamak dogrudur. Hadd-i zatinda logos
insanin en tstiin idrak yetisi olmadig1 gibi onun tarihsel siiregte evrilmesi diye bir sey de s6z konusu
degildir. Nietzsche’ye gore bat1 diisiincesinin bozulmasinin nedeni Platon’un iddia ettigi gibi, sanat ve
sanatc1 degil aksine, yukarida tanimlandig1 sekliyle felsefenin bizatihi kendisidir. Sanat1 alt ederek
yasami kendisine tabi kilan felsefe (rasyonel diyalektik diisiince) saglikli bir yagami miimkiin kilan tiim
Diyonysoscu i¢giidiileri yok etmistir. Apollon’la Dionysos’un karsitliginda agiga ¢ikan denge ve ahengi
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bozmustur. Yasamin 6ziinde trajik oldugunu diisiinen Nietzsche, bu trajediyi sanat yoluyla astiklar1 i¢in
Antik Yunanhlara hayrandir. Saglikli, yiiksek kiiltiir yaratmig, yasamasini bilen bir toplum olarak
gordiigii Yunanlilar1 ve onlarin yasami kavrama ve olumlama tarz olan sanati1 Platon’un yaptig1 gibi
reddetmek yerine olumlar ve onu bizlere ideal bir 6rnek olarak tavsiye eder (Isik, 2020: 36). Sonug
itibariyla sanat ve sanatci, Nietzsche’ye gore Platon’un iddia ettigi gibi, ister epistemik ister etik olsun
degerleri bozan, tahrif eden degil, -sayet boyle bir deger varsa eger- onu yaratan ve yasatandir. Bu
duruma da, “hakikati soyleyebilecek tek kisi"nin, “bilerek ve isteyerek yalan sdyleyebilen sair”
(Nietzsche, 2006: 9) oldugunu soyleyerek isaret eder. Sanata dair bir ahlak elestirisi getiren Platon’un
bir bagka o6zelligi de ahlak ve siyaset arasinda ciddi bir ayrim yapmamasidir. Ahlak ve siyaset, erdemli
ve mutlu bir hayat igin gerekli iki unsurdur. Ancak Platon ahlaki siyasete indirgemek ister. Ona gore,
iyinin bilgisi herkes i¢in aym 6l¢iide miimkiin degildir. Bu durum, bazilarinin da baskalarindan daha
fazla ahlaki kabiliyete sahip oldugu anlamina gelir. Siyasi anlamda ortaya ¢ikan sonug ise yoneticilerin
daha fazla ahlaki kabiliyete sahip oldugudur. Bu nedenle Platon’un ahlakina yoneltilebilecek iki itiraz
olabilir: ilki, ahlaki dogrularin bilimsel dogrular oldugu goriisiine karsi cikilabilir. ikinci itiraz ise,
toplumsal-siyasal ahlakciliginin bireysel-kisisel ahldki golgede biraktigidir (Arslan, 2013: 202).
Dogrusu, Nietzsche'nin de her iki noktadan da Platon’a elestiriler yonelttigini kabul etmemiz gerekir.

Konumuza donecek ve yeniden Platon’un “duyulur diinya” ve “diisliniiliir diinya” ayrimina kaldigimiz
yerden devam edecek olursak, Nietzsche'ye gore bdylesi bir ayrimlama her seyden ote varlig
bolmektedir, bir dikotomi iiretmektedir. Yagamda ikiliklere neden olmaktadir. Dolayisiyla, saglikli
yasamin Oniinde bir engel olusturmaktadir. Daha da ote de, tercihini, “gercek diinya” olarak niteledigi
“duyulur diinya”dan yana kullandig icin de icinde yasadigimiz diinyay1 kiiciimsemekte, onu geri plana
itmekte, 6nemsizlestirmektedir. Sonugta da yasama kars: bir nefret tiretmekte, yasama kars1 bir suc
islemektedir. Oysa Nietzsche, yasama diismanlik giiden her seyin karsisinda yer alir ve yasama Oyle
deger verir ki ona gore: “Yasam, sonuna kadar 6viilmelidir.” (Celaleddin, 2019: 64)

Ayrica boylesi bir ayrimlama ontolojik agidan da yanligtir. Varligi tamamlanmig, kemale ermis, ideal bir
gerceklik olarak tamimlamakta ve insam1 onun karsisinda deyim yerindeyse sadece bir gozlemci
statiisiine indirgemektedir. Insanla varhk arasindaki biitiinlesik iliskiyi bozmaktadir. Oysaki varlik,
Nietzsche’ye gore tamamlanmig bir gerceklik degil, olusan, olusumunu an be an devam ettiren bir
siirectir. Insan da bu olusun bir parcasidir. Insan varhgm iistiinde ve disginda olmadigi, onun
karsisindaki bir gozlemci statiisiinde bulunmadigl, bir diger ifadeyle ona Tanrr’nin goziiyle bakmadigi,
aksine olusun bir 6gesi oldugu icin, onun icin ancak ve sadece perspektifli bir gorme; sinirli, kogullu bir
bilme s6z konusudur. Yani Nietzsche'ye gore bilgi ile hakikat 6zdeslestirilemez. Bilgi bakis acisina,
icerisinde bulundugunuz kosullara gore sekillendigi i¢in hakikati anlatmayabilir. Hakikat, birden c¢ok
alternatif kavramlar sistemiyle ve inanigla agiklanabilir. Bu agiklamalardan herhangi birisinin
digerinden daha dogru ve gecerli oldugunu 6lcecek bagimsiz ve otoriter bir Olciit de yoktur (Bayrakdar,
2015: 566) . Ahlakin Soykiitiigii Ustiine Bir Polemik adl eserde Nietzsche bu hususa sdyle isaret eder:
“Yalnizca bir goriis agisindan gorme, yalnizca bir goriis agisindan ‘bilme’ vardir...” (Nietzsche, 2011:
136) Bilmek, “’bir seyle kosullu bir iligki icerisine girmektir.” (Nietzsche, 2020: 365) Ve s0yle devam
eder: Iyisi mi filozof beylerim, sakinalim kendimizi bundan boyle ‘ari, istencsiz, 1stirapsiz, zamansiz bir
bilgi 6znesi’ koyutlamis olan o eski, tehlikeli kavram uydurmacasindan; sakinalim ‘saf akil’ ‘mutlak
tinsellik’ ‘kendi basina bilgi’ gibi celigkili kavramlarin ahtapot kollarindan...” (Nietzsche, 2011: 135-136)
Iste onun tetikte olmamiz hususunda bizi uyardig: diisiinceyi bir kisinin sahsinda temsil edeceksek bu
Platon’dur. Ciinkii saf akil, mutlak ruh ve kendinde bilgi gibi nosyonlar felsefesinde merkezi kavramlar
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olarak kullanan kisi, ortalama bir felsefe tarihi bilgisi olan herkesin de kolaylikla tahmin edebilecegi gibi,
Platon’dan bagkasi degildir.

S6z konusu ettigimiz boylesi bir ayrimlama, en ¢ok da metafizik bir diislinceye kap1 araladigi, dinsel
inanci1 mesrulastirdigi, dinlerin 6tediinya inancina haklilik kazandirdigi igin Nietzsche’nin elestirilerine
konu olur. Nietzsche'nin Hristiyanlig1 “halkin Platonculugu” olarak ilan etmesinin nedeni de bu olsa
gerektir. Platon felsefeye kazandirmis oldugu duyulur diisiiniiliir diinya ayrimi ve diisiiniiliir diinyay1
duyulur diinyanin iizerinde konumlandirmasi suretiyle, felsefenin kapilarin1 metafizik diisiinceye, dini
inanca acan kisidir. Nietzsche'nin Platon’u “felsefeye ilk ihanet eden adam” olarak ve “Isa’dan &nceki
Hiristiyan” olarak ilan etmesini bu baglamda okumak gerekmektedir (Erdem, 2014: 218). Ciinkii Platon
ve onun takipgisi olan Platoncu Hristiyanlik, varolusun anlaminin bir “6te diinya”’da oldugunu, ona
ancak akil ve metafizik araciligiyla ulasilabilecegini savunmakla duyusal diinyadaki varolusu
hiclestirerek saplandiklar1 nihilizm ile varolussal bir krize neden olmuslardir (Oner ve Cevikbas, 2018:
112). Nihilizm, Bati uygarliginin ideolojisi olarak kendini dayatmis olan bu metafizik diisiincenin
dogrudan sonucudur (Granier, 2014:45).

Platoncu ontolojinin ve onun goriiniir, diisiiniiliir diinya ayiriminin {irlinii oldugunu diisiindiigi
Hristiyanlik Nietzsche’ye gore, duyuiistii diinyay: tek gegerli neden olarak kabul etmis, varligin bilgisini
duyusal olandan biitiiniiyle uzaklastirmis ve bu yolla décadence’in temellerini atmistir. Ciinkii ona gore,
duyuiistii diinyaya ait olan “ruh”, “tin”, 6zgiir irade” ve “tanr1” gibi (uydurma) kavramlar, bir yandan
bedenin yasama giiciinii azaltarak insan fizyolojisine zarar verdigi gibi, aym1 zamanda dogal icgiidiilere
kars1 da bir direnisi ifade ederler. Neticede insan1 kendisine yabancilastirdig: i¢in nihilizmi varolugsal
bir kriz olarak insanin oniine koyarlar. Daha da 6nemlisi, icinde yasadigimiz, oniimiizde duran ve
dogrudan deneyimledigimiz “gercek” diinyayi, bir “goriiniisler” diinyasi seklinde sunmasi ve onun
karsisinda hayali, kurgusal bir diinyay1 nihai gergeklik olarak takdim etmesi nedeniyle, Nietzsche’ye
gore, “Hiristiyanlik bir cellat metafizigidir.” (Nietzsche, 2019a: 54) Oysaki ona gore bizim elimizde tek
bir diinya vardir, bu da su an icinde yasadigimiz bu diinyadir. Ote diinya, bu diinyaya eklemlenmis bir
yalandir sadece. Yani ote diinya bir aldatmacadan baska bir sey degildir. Bu diinyaya inanmak,
giivenmek ve sarilmak hem décadence’r hem nihilizmi agmanin biricik yoludur.

Goriildugu gibi Nietzsche temelleri Socrates ve Platon’la atilan ve Hristiyanlikla birlikte zirve noktasina
ulasan metafizik temelli diislinmenin amansiz bir elestirmenidir. Kabul etmek gerekir ki bu diisiince,
modern doneme gelindiginde her ne kadar gelisen sekiiler paradigmanin ve laik diislincenin etkisiyle
dinsel iceriginden belli 6lciilerde soyutlanmis olsa da, yine de etkisini ve iglevini devam ettirmistir ve
ettirmektedir. Burada merak uyandiran bir sey aciga cikar; o da her ne kadar bir metafizik elestirmeni
olmasina ragmen Nietzsche’nin kendisinin de metafizik bir diisiiniir olup olmadig1, metafizik bir sistem
kurup kurmadigi, ya da baska bir ifadeyle, Nietzsche’'nin kendisini ne 6lciide metafizigin disinda
konumlandirabildigi sorunudur. Genel kabul, her ne kadar Nietzsche’nin metafizik elestirmeni ve
sistemsel diisiincenin karsit1 bir filozof oldugu yoniinde olsa da, onun yine de son tahlilde, metafizik bir
disiiniir oldugunu, metafizik gelenegin bir temsilcisi olarak yorumlanabilecegini iddia edenler de yok
degildir (Kiiciikalp, 2017: 17). Ornegin, Heidegger, Nietzsche'nin felsefesini Bati metafiziginin
tamamlanmas1 olarak gérmekte ve bu nedenle de Nietzsche'nin felsefesinin metafizik bir felsefe
oldugunu iddia etmektedir. Heidegger, Nietzsche'nin felsefesinde 6nemli bir yere sahip olan gii¢ istenci
Ogretisinin, metafizik bir 6greti oldugunu diisiindiigi i¢in onun felsefesinin “gii¢ istenci metafizigi”
olarak adlandirilabilecegi’ni 6ne siirer (Soysal, 2020: 94-95) ve onun “son metafizik¢i” oldugunu soyler.
Soysal'in ifadeleriyle: “(...) Heidegger’e gore, Nietzsche'nin felsefesi Bati metafiziginin sinirlar
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igerisinde kalir. Nietzsche, gii¢ istenci 6gretisi yoluyla, metafizik bir sistem 6ne siirer —ki bu, Heidegger
icin, tersine gevrilmis Platonculuk’tur. Bu, Heidegger’in Nietzsche'ye atfettigi metafizigin Platonunkine
benzedigi anlamina gelir.” (Soysal, 2020: 102)

Platon’'un metafizik sisteminde, duyulur diinyadaki varlhiklar idealara olan yakinlhklarina gore
degerlendirilmekte ve dogruluklar1 da bu yakinhga gore belirlenmektedir. Yani idealar ve onlarin
diinyas1 merkeze alinmaktadir. Ashinda, Nietzsche'nin yaptigi da, Heidegger'e gore, Platon’un
yaptigindan ¢ok farkli degildir. Nietzsche de idealar diinyasinin iglevini gii¢ istencine yiiklemek
suretiyle, Heidegger’e gore, Platon’la belli bir noktada uyusmaktadir. Bu nedenle onun da, Bat1 felsefe
gelenegi icerisinde elestirmis oldugu metafizigi ve sistemsel diisiinceyi onayladigini séylememiz
miimkiindiir (Soysal, 2020: 102).

Sonuc

Felsefe, hayatimizda var olan her seyi ele alir ve sorgular. Goriildiigii iizere egitim de bu konular
igerisinde yerini alir. Egitim dendiginde bu konuya ciddi bir bi¢cimde deginen Socrates karsimiza gikar.
Socrates, egitim ve bilginin insana mutluluk getirdigi diisiincesindedir. Ona gore bilgi erdemi, erdem ise
mutlulugu beraberinde getirir. Socrates bunu temel alarak “mutluluk=erdem=akil” formiiliini
benimser. Ona gore iyi bir yasam, egitim ve bilgi sayesinde miimkiindiir. Socrates’in egitimle amacladig:
sey, insanin mutluluga ulasmasidir ki bunu sadece erdemli bir yasam miimkiin kilar. Socrates felsefesini
bu diislince yapisi {izerine insa eder. Ona gore insan akilsal bir varlik olarak ele alinir ve insanin
igglidiileri bir kenara itilir. Socrates’in ardili olan Platon da ayni sekilde bilginin erdemi, erdemin ise
mutlulugu getirdigini savunur. Bu noktada Nietzsche elestirileriyle devreye girer. Nietzsche hem
yasadigl donemde kalic1 etki ve izler birakmis, hem de kendisinden sonra felsefenin yol haritasinin
tayininde belirleyici olmus Onemli diisiiniirlerden birisidir. Bugiin Nietzsche’nin etkisini
postmodernizmden hiimanizme, feminizmden perspektivizme, din elestirisinden aydinlanma
elestirisine kadar bircok alanda dogrudan ya da dolayh olarak gézlemlemek miimkiindiir. Bu a¢idan o
felsefe tarihinde 6zel ve 6zgiin konumu olan seckin filozoflardan birisidir. Nietzsche her seyden 6nce bir
yasam filozofudur ve temel amaci da yasami yiiceltmek, yasami daha yasanilir kilmaktir. Ve yasam da
ozlinde gili¢ istencidir, hatta gii¢ istencinden bagka bir sey degildir. Dolayisiyla o, yasami1 kurmak,
korumak ve kurtarmak i¢in giic istencini artiran her seyi olumlar, giic istencini azaltan, eksilten her ne
varsa onun da karsisinda durur. Iste Socrates’in ve Platon’un diisiincelerinde temellenen Bati felsefesi
genel yapisi itibariyle teorik diisiinceyi yiiceltmesi, diinyay1 duyulur ve diisiiniiliir seklinde dualistik bir
ayrimlamaya tabi tutmasi, aydinlanmayi ve akli kutsamasi, soyut ve tiimel olan1 somut ve tikel olana
oncelemesi gibi nedenlerle décadence’ in ve nihilizmin temellerini atmistir. Nietzsche’ye gore iginde
yasadig1 cag1 ve toplumu ¢okiise gotiiren, onun deyimiyle décadence’a mahkiim eden, dolayisiyla da bu
nedenle elestirilerinin odagina yerlesen kiiltiir Sokratik kiiltiirdiir. Ana 6rnegi ve atasi Socrates olan bu
kiiltiir, en yliksek bilgiyle donatilmis, bilimin hizmetinde calisan teorik insam ideal olarak gormektedir.
Bu kiiltiir, insanin akil varhig: olarak ele alinmasi sonucunda kendi duygularina yabancilasir ve ¢okiis
olarak tamimlanan décadanca’a mahkim olur. Décadence, insanin duygularinin o6ldiiriilmesidir.
Décadence’1n nedeni, icgiidiilerimizin saptirilmalari, kendi dogalliklarindan uzaklastirlmalaridir. insan
temel giidiilerini yabancilastirmak suretiyle kendi dogasina yabancilasmis, verili degerlerin
egemenliginde kendi 6zgiinliigiinii yitirmistir. Socrates duygular1 géormezden gelerek, Platon ise bu
diinyanin karsisinda, duyularla idrak edilemeyen saf, soyut ve ideal bir diinya tasarimlayarak
décadence’a zemin hazirlamiglardir. Décadence’in dogal sonucu olarak da nihilizm giin yiiziine cikar.
Bizzat bat1 felsefesinin dogal bir sonucudur. Nihilizm, yikilan biitiin degerlerin, ¢oken biitiin inanglarin
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neticesinde insanin bu diinya tlizerinde amagsiz kalmasinin, yasamak igin yeterli bir amag
bulamamasinin en agik ifadesidir.

Sonug olarak Nietzsche, décadence’a ve onun dogal sonucu olarak ortaya ¢itkan nihilizme neden olan
goriislerinden dolay1 Socrates ve Platon’a kars: ¢ikar. Nietzsche’ye gore insan sadece akilsal bir varlik
olarak ele alinamaz. Evet, insan akilsal bir varliktir ancak bu, insanin duygularini 6telemek anlamina
gelmemelidir. Ayrica Platon’un “duyulur diinya”, “diisiiniiliir diinya” ayrim1 da icinde bulundugumuz
diinyanin asagilanmasidir ve yine yasam karsiti bir tavir icermektedir. Duygular1 6telemek de bu
diinyanin disinda soyut bir diinya tasarlamak da yasamin degerden diisiiriilmesinden baska bir sey
degildir. Nietzsche’nin insanin duygulari ve bu yasam igin verdigi miicadele diisiiniildiigiinde, onun
Socrates ve Platon’a yonelik olumsuz elestirilerini daha iyi anlamak miimkiindiir.
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